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PROTOKOL NR VIII/2017 rrzyiazianot
z Posiedzenia Rady Stowarzyszenia Przyjazna Dolina Raby i Czarnej:Orawy:. ..,

]

zdnia 25.08.2017 r. w Rabie Wyzne] NIP 7352764792 REGON 120784276

Posiedzenie Rady Stowarzyszenia Przyjazna Dolina Raby i Czarnej Orawy rozpoczeto si¢ o godzinie:
09:00 i odbylo si¢ w siedzibie LGD, tj. Raba Wyzna 45 B, 34 — 721 Raba Wyzna.

Przedmiotowe posiedzenie dotyczylo ponownej oceny operacji na wniosek SWM w zwiazku
pozytywnym rozpatrzeniem protestow przez SW.

Przed otwarciem posiedzenia Czlonkowie Rady potwierdzili swoja obecnos¢ podpisem na liscie
obecnosci. Oswiadczenie o zachowaniu poufnosci dotyczacych naboru nr 1/2017 i 2/2017 kazdy z
cztonkéw Rady podpisat 24.05.2017 podczas szkolenia dla czionkéw Rady z zakresu Tworzenie,
realizacja i zarzadzanie projektami.

Przewodniczacy Rady otworzyl posiedzenie, a nastepnie powitat obecnych Czlonkéw Rady oraz
pozostale osoby obecne na posiedzeniu. Nastepnie, na podstawie listy obecnosci, podal liczbe
obecnych Czlonkéw Rady, ktéra wynosita 12 i ustalil, ze istnieje quorum oraz ze zachowane
sa parytety, o ktérych mowa w §33 Regulaminu Rady Stowarzyszenia Przyjazna Dolina Raby i
Czarnej Orawy (lista obecnosci cztonkéw Rady stanowi zatacznik do protokotu).

Na poziomie podejmowania decyzji w Radzie:

*  obecny byl przedstawiciel kazdego z sektoréw: spotecznego, gospodarczego i publicznego.
*  ani wladza publiczna, ani zadna grupa intereséw nie posiadata wiecej niz 49% praw glosu.
*  conajmniej 50% gloséw pochodzito od partneréw nie bedacych instytucjami publicznymi.

Na posiedzeniu oprécz cz}onkéw Rady byli obecni pracownicy biura tj. Pani Sylwia Krauzowicz —
Dyrektor Biura, Pani Karolina Zelazny — specjalista ds. projektéw oraz Pani Joanna Filas — specjalista
ds. promocji i aktywizacji.

Nastgpnie Przewodniczacy Rady — Pan Rafal Grygorowicz, przedstawit porzadek posiedzenia, i
zwrdcit si¢ do Czlonkéw Rady z pytaniem dotyczacym koniecznosci zmiany lub uzupelnienia
porzadku posiedzenia o dodatkowe punkty.

W zwiazku z brakiem wnioskéw dotyczacych wprowadzenia dodatkowych punktéw porzadku obrad,
Jednogtosnie przyjeto program posiedzenia Rady, zaproponowany przez Przewodniczacego.

1. Otwarcie obrad i powitanie zebranych cztonkéw Rady, stwierdzenie prawomocnosci obrad.

2. Przedstawienie porzadku i przyjecie porzadku obrad.

3. Ponowna ocena operacji na wniosek SWM w zwigzku pozytywnym rozpatrzeniem protestow
przez SW oraz podjecie stosownych uchwat.

4. Wolne wnioski i zapytania

5. Zakonczenie posiedzenia.

W zwiazku z powyzszym podjeto uchwate nr VIII/118/17 Rady Stowarzyszenia Przyjazna Dolina
Raby i Czarnej Orawy z dnia 25 sierpnia 2017 roku w sprawie: przyjecia porzadku obrad.

Ad. 3.

Przewodniczacy Rady poprosit biuro o przedstawienie korespondepcji SWM w sprawie weryfikacji
protestow wnioskodawcow przekazanych do SWM. Pani Karolina Zelazny przedstawita przedstawit
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protestow wnioskodawcow: Pana Michata Staszewskiego oraz P. H. U. ,MINI MARKET” Maria
zeWe ramach tego oméwiono pisma SWM o numerze FE-X.433.17.16.2017 oraz FE-

sted

tel.18 26 75 ’71)

NIP 7352764 /szPii%k 10Zpotzeciem weryfikacji wynikow pierwotnej oceny Przewodniczacy Rady dokonat analizy
deklaracji bezstronnosci i poufnos$ci oraz Rejestru Interesow.
Nie wskazal zadnego z Cztonkéw Rady ktéry by podlegal wylaczeniu z weryfikacji wynikéw oceny
dokonanej przez Rade oraz w podejmowaniu uchwat.

Przewodniczacy Rady zwrécit si¢ nastgpnie do Cztonkéw Rady z pytaniem dotyczacym posiadania
przez nich wiedzy co do wystepowania okolicznosci, ktére moga budzi¢ uzasadnione watpliwosci co
do bezstronnosci ktéregokolwiek z nich w trakcie proceséw weryfikacji wynikéw oceny operacji w
zakresie kryteriow i zarzutéw ponoszonych w protestach. W odpowiedzi na pytanie Przewodniczacy
Rady, nie zgltoszono zadnych wnioskow.

Na poziomie podejmowania decyzji w Radzie:

*  obecny byt przedstawiciel kazdego z sektorow: spotecznego, gospodarczego i publicznego.
*  ani wladza publiczna, ani zadna grupa intereséw nie posiadala wiecej niz 49% praw glosu.
¢ conajmniej 50% gloséw pochodzito od partneréw nie bedacych instytucjami publicznymi.

W odniesieniu do dwéch pism Radni zapoznali si¢ z wynikami pierwotnej oceny, wnikliwie
przeanalizowali Stanowisko UMWM w odniesieniu do 2 wnioskéw ktérych dotyczyty protesty

Ponowna ocena operacji na wniosek SWM w zwigzku pozytywnym rozpatrzeniem protestu

przez SW dla operacji 13/1/2017 i 4/2/2017.
Whiosek nr 13/1/2017 w zakresie kryterium ,,INNOWACYJNOSC”

W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:
» zapoznali si¢ z wynikami oceny pierwotne;j,
* wnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w pismie z UMW,

* sprawdzili zgodnos¢ wnioskowanej operacji z kryteriami, ktore zostaly wskazane w protescie

Dokonano ponownej oceny :

Whiosek nr: 13/1/2017

Tytul operacji: Zalozenie dzialalnosci gospodarczej polegajacej na sprzedazy jedzenia z pojazdu
typu ..foodtruck”. Przystosowanie pojazdu do produkcji i sprzedazy jedzenia.

Whioskodawca: Michal Staszewski

Kwalifikacje/doswiadczenie wnioskodawcy ( kryterium dotyczy beneficjentéw 10
dzialan: otwarcie oraz rozwdj dzialalnosci gospodarczej).

Punktacja nie ulegla zmianie — poza zakresem wezwania do ponownej oceny

Klarownos$¢ budzetu i adekwatnos¢ przewidzianych w budzecie §rodkéw do 5
planowanych dzialan

Punktacja nie ulegta zmianie — poza zakresem wezwania do ponownej oceny

Doradztwo | 1



Punktacja nie ulegta zmianie — poza zakresem wezwania do ponowne;j oceny 5720 G
el18 26 78 648 ko 475 84
Tnnowacyjnosé MP73S270G /92 REGON 100784276
Za przyznaniem 0 pkt glosowato 9 0séb, 0 gloséw przeciwko, 3 wstrzymalo si¢
Wplyw na ochrong Srodowiska oraz przeciwdzialanie zmianom klimatycznym
(kryterium dotyczy beneficjentéw dzialan: otwarcie oraz rozwdj dziatalnoSci 6
gospodareczej)
Punktacja nie ulegta zmianie — poza zakresem wezwania do ponownej oceny
Gotowosé do realizacji operacji/projektu 6
Punktacja nie ulegta zmianie — poza zakresem wezwania do ponownej oceny
Stopien wykorzystania wskaznika produktu | 20
Punktacja nie ulegta zmianie — poza zakresem wezwania do ponownej oceny
Stopien wykorzystania wskaznika rezultatu I 20
Punktacja nie ulegta zmianie — poza zakresem wezwania do ponownej oceny
Grupy defaworyzowane ( kryterium dotyczy osob zakladajacych dzialalno$é 5
gospodarcza)
Punktacja nie ulegta zmianie — poza zakresem wezwania do ponownej oceny
Tworzenie nowych miejsc pracy ( kryterium dotyczy tylko przedsigbioreow) 6
Punktacja nie ulegla zmianie — poza zakresem wezwania do ponownej oceny
| Miejsce realizacji projektu I 2
Punktacja nie ulegta zmianie — poza zakresem wezwania do ponownej oceny
Miejsce zamieszkania/ wykonywania dzialalnosci gospodarczej(kryterium
dotyczy beneficjentow dzialan: otwarcie oraz rozwoj dzialalno$ci gospodarczej) 0
Punktacja nie ulegta zmianie — poza zakresem wezwania do ponownej oceny

RAZEM: 82,00

W ramach oceny wg lokalnych kryteriéw wyboru wniosek otrzymat 82 punkty tym samym osiggnat
minimum punktéw. Po dokonaniu ponownej oceny uzyskana ilos¢ punktow we wezesniejszej ocenie
nie ulegla zmianie, pozycja wniosku na liscie, takze nie ulegla zmianie. W zwigzku z tym nie bylo
konieczno$ci podejmowania uchwaly zmieniajacej uchwate o wyborze operacji nr 13/1/2017.

Whiosek nr 4/2/2017 w zakresie zgodnosci z LSR

W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:
« zapoznali si¢ z wynikami oceny pierwotnej,
« wnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w pismie z UMW,

» sprawdzili zgodno$¢ wnioskowanej operacji z LSR

Dokonano ponownej oceny zgodnosci operacji z LSR:

Whiosek nr: 4/2/2017

Tytul operacji: Rozwéj firmy Maria Zi¢ba P.H.U. ,,MINI MARKET” poprzez wyposaienie i
uruchomienie nowego punktu handlowego oraz wprowadzenie na rynek lokalny uslugi
sprzedazy online asortymentu sklepu.




Whioskodawca: Maria Zieba P.H.U."MINI MARKET"

OCENA ZGODNOSCI Z LSR za pomoca KARTY OCENY ZGODNOSCI OPERACJI Z LSR 1
WERYFIKACJI ZGODNOSCI OPERACII Z WARUNKAMI PRZYZNANIA POMOCY
OKRESLONYMI W PROGRAMIE ROZWOJU OBSZAROW WIEJSKICH NA LATA 2014-2020

Przystapiono do weryfikacji operacji:

1. Czy wniosek zostat zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o naborze i nie zostat
wycofany?

— poza zakresem wezwania do ponownej oceny

i 0 SEON 120784276 g 2 s it - .
Nip 7352764792 ‘ﬁa{“@zv do wniosku dolaczono O$wiadczenie wnioskodawcey o wyrazeniu zgody na przetwarzanie

danych osobowych?

— poza zakresem wezwania do ponownej oceny

2b. Czy do wniosku dotaczono O§wiadczenie o zlozeniu tozsamej wersii papierowej z elektroniczna
wniosku o przyznanie pomocy?

— poza zakresem wezwania do ponownej oceny

2¢. Czy wniosek o przyznanie pomocy wraz z zalacznikami zostat ztozony w wersji papierowej i
elektronicznej na pltytce CD/DVD w 2 kompletach

— poza zakresem wezwania do ponownej oceny

2d. Czy wniosek o przyznanie pomocy wraz z zalacznikami zostal wgrany do systemu udostepnionym
na stronie www.lgd. witkac.pl ?

— poza zakresem wezwania do ponownej oceny

2. Czy operacja spetnia dodatkowe formalne warunki udzielenia wsparcia obowigzujace w ramach naboru?

— poza zakresem wezwania do ponownej oceny

3. Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z tematycznym zakresem operacji wskazanym w ogloszeniu o

naborze?
— poza zakresem wezwania do ponownej oceny

4. Czy forma wsparcia operacji jest zgodna z forma wsparcia wskazang w ogloszeniu o naborze?

— poza zakresem wezwania do ponownej oceny

5. Czy operacja zaklada realizacje przedsiewzie¢ LSR poprzez osiaganie zaplanowanych w LSR wskazZnikow
produktu?

— poza zakresem wezwania do ponownej oceny

6. Czy operacja zaklada realizacje celow szczegélowych LSR poprzez osiaganie zaplanowanych w LSR
wskaznikow rezultatu?

— poza zakresem wezwania do ponownej oceny

7. Czy operacja zaklada realizacje celu gléwnego LSR poprzez osigganie zaplanowanych w LSR wskaznikow
oddzialywania?
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8. Czy operacji jest zgodna z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w Programie Rozwoju Obszaréw

Wiejskich na lata 2014-2020? :

Po przeanalizowaniu poszczeg6inych punktéw weryfikacyjnych przeprowadzono glosowanie, w

wyniku ktérego oddano:
0 gloséw ZA PR;"SESWA \w\":?iﬁﬁxi -
* 12 glosé6w PRZECIW Loz ORAWY
e 0 gloséow WSTRZYMUJACYCH SIE 34-721 Raba Wyzna 45 B

tel.18 26 78 648 kom. 500 47i§ 849,
NIP 7352764792 REGON 120784276

Operacja nie jest zgodna z LSR, poniewaz :
> nie jest zgodna z programem, w ramach ktérego planowana jest realizacja operacji (Programem
Rozwoju Obszar6w Wiejskich na lata 2014-2020). Beneficjent nie przedstawit odpowiednich
dokumentéw ktore potwierdzityby ze posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele
okreslone we wniosku o przyznanie pomocy, co najmniej przez okres realizacji operacji oraz okres
podlegania zobowiazaniu do zapewnienia trwatosci operacji zgodnie z art. 71 ust. 1 rozporzadzenia
1303/20137.

Operacja nie jest zgodna z LSR. poniewaz z
za taka ocena.

kia wiekszo$¢ oceniajacych czlonkéw.Rady opowiedziala si

Operacja w_zwigzku z negatywna oceng zgodnosci z LSR nie podlega ocenie zgodnosci z kryteriami
wyboru.

W zwigzku z tym, ze czlonkowie Rady podtrzymali swoja pierwotng decyzje nie bylo koniecznodci
podejmowania zadnych uchwat.

Ad. 4. Wolne wnioski i zapytania.

Brak wolnych wnioskéw

Ad. 5. Zamknigcie obrad.

Przewodniczacy Rady podziekowat wszystkim obecnym cztonkom Rady za udziat w posiedzeniu.

Na tym zakonczono posiedzenie Rady Stowarzyszenia Przyjazna Doli;lla{ Raby i Czarngj

ZEWODNI
PRZY},S\)ZWA
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STOWARZ
PRZY.JAZNA
Uchwala nr VIII/118/17 e e
Rady I 34-721 Rabakk“fer\a
i s O e a tel.18 26 78 648 kom. 500 475 840
Stowarzyszenia Przyjazna Dolina Raby i Czarnej Orawy 7352764792 REGON 120764376

z dnia 25 sierpnia 2017 roku

w sprawie: przyjecia porzadku obrad

Dzialajac na podstawie art. 27 Regulaminu Rady Stowarzyszenia Przyjazna Dolina Raby i
Czarnej Orawy Rada Stowarzyszenia uchwala co nastepuje:

§ 1.

Przyjmuje si¢ porzadek obrad posiedzenia:

1. Otwarcie obrad i powitanie zebranych czlonkéw Rady, stwierdzenie prawomocnosci
obrad.

2. Przedstawienie porzadku i przyjecie porzadku obrad.

3. Ponowna ocena operacji na wniosek SWM w zwiazku pozytywnym rozpatrzeniem
protestow przez SW oraz podjecie stosownych uchwat.

4. Wolne wnioski i zapytania

5. Zakonczenie posiedzenia.

§ 2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia. PRZEWODNIGZACY RAU:

r Rafal Grygorowicz
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Raba Wyzna, 25.08.201

STANOWISKO RADY STOWARZYSZENIA PRZYJAZNA DOLINA RABY I
CZARNEJ ORAWY
DOTYCZACE PONOWNEJ OCENY WNIOSKU W WYNIKU UWZGLEDNIENIU
PROTESTU PRZEZ SWM W KRAKOWIE

Wnhiosek nr: 13/1/2017
Tytul operacji: Zalozenie dzialalno$ci gospodarczej polegajacej na sprzedazy jedzenia_

pojazdu typu ..foodtruck”. Przystosowanie pojazdu do produkcji i sprzedazy jedzenia.
Whioskodawca: Michal Staszewski

W odpowiedzi na otrzymane pismo z dnia 14 sierpnia 2017 r- znak sprawy FE
X.433.17.16.2017 r. w sprawie zatwierdzenia protestu przez UMWM i przekazania wniosku d.
ponownej oceny wyjasniamy co nastepuje:

W wyniku wspomnianej ponownej oceny wniosku, jak rwniez analizy tresci uzasadnienia jeg
uznania przez Samorzagd Wojewodztwa Matopolskiego (SWM), Rada Stowarzyszeni
Przyjazna Dolina Raby i Czarnej Orawy nie znalazla podstaw do uwzglednienia ww
protestu w zakresie kryteriun
»Innowacyjno$¢ projektu”. Tym samym Rada LGD podtrzymuje wszystkie swoj
dotychczasowe argumenty wyrazone w uzasadnieniu do oceny wniosku.

Rada dokonata ponownej oceny Kryterium Innowacyjno$¢ dnia 25.08.2017 r.

Rada LGD nie moze zgodzi¢ si¢ z interpretacja SWM o tym, iz nie przyznata punktéw v
zakresie kryterium Innowacyjno$¢.

Rada podtrzymuje swoje stanowisko. W ocenie Rady uzycie nazwy Food Track nie stanowi
innowacyjnosci projektu. Na terenie LGD wystepuja firmy $wiadczace podobne ushug
gastronomiczne. Pomimo iz wnioskodawca przedstawit projekt jako innowacyjny na tereni
LGD ustugi gastronomi mobilnej sa powszechne, funkcjonujg od dawna(sprzedaz n
jarmarkach).

Dlatego czlonkowie Rady jednoglosnie uznali by w ramach przedmiotowego kryteriun
przyzna¢ 0 pkt tym samym podtrzymujac swojg pierwotng ocene.
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Raba Wyina, 25.08.2017

STANOWISKO RADY STOWARZYSZENIA PRZYJAZNA DOLINA RABY I
CZARNEJ ORAWY
DOTYCZACE PONOWNEJ OCENY WNIOSKU W WYNIKU UWZGLEDNIENIU
PROTESTU PRZEZ SWM W KRAKOWIE

Whiosek nr: 4/2/2017
Tytul operacji: Rozwéj firmy Maria Zieba P.H.U. »MINI MARKET” poprzez
wyposazenie i uruchomienie nowego punktu handloweso oraz wprowadzenie na rynek

lokalny ustugi sprzedazy online asortymentu sklepu.
Whioskodawca: Maria Zieba P.H.U."MINI MARKET"

W odpowiedzi na otrzymane pismo z dnia 14 sierpnia 2017 r znak sprawy FE-
X.433.17.22.2017 r. w sprawie zatwierdzenia protestu przez UMWM i przekazania wniosku do
ponownej oceny wyjasniamy co nastepuije:

W wyniku wspomnianej ponownej oceny wniosku, jak rdwniez analizy tre$ci uzasadnienia jego
uznania przez Samorzagd Wojewddztwa Malopolskiego (SWM), Rada Stowarzyszenia
Przyjazna Dolina Raby i Czarnej Orawy nie znalazla podstaw do uwzglednienia ww.
protestu w zakresie oceny zgodnosci operacji z LSR. Tym samym Rada LGD podtrzymuje
wszystkie swoje dotychczasowe argumenty wyrazone w uzasadnieniu do oceny wniosku.

Rada dokonata ponownej oceny zgodnosci z warunkami przyznania pomocy okre§lonymi
w Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 dnia 25.08.2017 1.

Rada pootrzymuje swoje stanowisko. W opinii Rady dotaczone do wniosku o$wiadczenie
wspotwlascicieli nieruchomosci, ze wyrazajg oni zgode na realizacje na terenie nieruchomosci
operacji nie jest wystarczajacym dokumentem potwierdzajgcym trwalo$é projektu. W
mniemaniu Rady konieczne jest dostarczenie dowolnej umowy cywilno-prawnej bedacej
wilasciwym dokumentem zapewniajagcym trwato$é projektu. Wedlug Rady O$wiadczenia nie
zapewniajg trwato$ci projektu gdyz moga by¢ bez konsekwencji wycofane.

Powyzsze stanowisko Rady potwierdza opinia. SWM z pisma znak sprawy FE-
VII1.432.1.1.2017 i FE-VIIL.432.1.2.2017 z dnia 29 maja gdzie w tresci napisane jest, ze
wnioskodawca musi  zalgezy¢ dokumenty jednoznacznie potwierdzajace prawo do
nieruchomosci, w ocenie Rady wnioskodawca takich dokumentéw nie dostarczyl.

Dlatego cztonkowie Rady jednoglosnie uznali ze operacja nie jest zgodna z LSR, poniewaz
nie jest zgodna z programem, w ramach ktérego planowana jest realizacja operacji (Pro gramem
Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020) tym samym podtrzymujac SW0jg pierwotng
ocene.

PRZEWOD CY RADY
STOW YSZENIA
PRZYJA A DOLINA RABY

1C -7 ORAWY



